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Аннотация. Актуальность и цели. Актуальность избранной темы определяется ис-
торической значимостью зарождения и развития опытного дела в пищевой перера-

ботке сельскохозяйственного типа России во второй половине XIX – начале XX в. 
Новизна исследования заключается в формировании нового методологического под-
хода к исследуемой теме: от выявления первых попыток организации в 70–80-е гг. 
XIX в. сельскохозяйственными обществами первых локальных сельскохозяйствен-
ных опытных учреждений до исследования регионального и отраслевых принципов  

в развитии опытного дела в пищевой переработке сельскохозяйственного типа. Цель 
исследования – с помощью системного анализа показать основные принципы созда-
ния опытных учреждений, их трансформацию, а также преобладающую роль регио-
нального принципа распространения опытного дела в пищевой переработке над от-

раслевым. Материалы и методы. Основой исследования стали материалы Главного 
управления землеустройства и земледелия, правовые акты, а также материалы Все-
российского общества сахарозаводчиков при Южно-Русском обществе поощрения 
земледелия и сельской промышленности. Методологическую основу данного иссле-
дования составили принципы общенаучных и основных исторических методов ис-

следования. Наряду с указанными методами активно применялись проблемный, хро-
нологический, аналитический и сравнительный методы относительно состояния раз-
ных видов опытных учреждений в сельскохозяйственном способе пищевой перера-
ботки. Результаты. Результаты данного исследования в виде исторического опыта 

могут быть использованы для практической деятельности современных опытных 
учреждений, для научного и образовательного сегментов в пищеперерабатывающих 
отраслях. Выводы. Опытные учреждения в Российской империи во второй половине 
XIX – начале XX в. развивались, главным образом, по так называемому региональ-

ному принципу. Произвольный, бессистемный, в некоторых случаях дискретный ха-
рактер имело развитие опытного дела в большинстве видов пищевой переработки 
сельскохозяйственного типа, иногда с преобладанием контрольных функций, как это 
было в молочнохозяйственной отрасли. Основная причина такого состояния крылась 
в приоритете у министерских чиновников и крупных помещиков земледельческой 

отрасли с ее сетью региональных бессистемных опытных полей над другими опыт-
ными учреждениями (фермами, станциями, питомниками, лабораториями и др.)  
в отраслях пищевой переработки сельскохозяйственного типа. Наибольшие результа-
ты в создании системы опытных учреждений были достигнуты в свеклосахарной 

промышленности. Особая роль в этом процессе принадлежала влиянию опытных 
свекловодческих полей не только на получение высокоурожайного сырья, но и на 
появление безотходных технологий в свеклосахарной отрасли. 

Ключевые слова: опытные учреждения сельскохозяйственного типа, региональный 

принцип, отраслевые опытные организации, сеть опытных полей в свеклосахарной 
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Abstract. Background. Actuality of the subject under discussion is defined by historical 

importance of origin and development of experimental business in food processing of agri-

cultural type in Russia in the second half of the 19
th

 – beginning of the 20
th

 centuries.  

The novelty of this study consists of creation of a new methodological approach to the sub-

ject under discussion: from reviling the first attempts to organize in 70–80
th

 years of  

19
th

 century by agricultural societies of the first local agricultural experimental facilities till 

research of regional and branch principles in development of experiment activity in food 

processing of agricultural type. The purpose of this study is to show the basic principles of 

experiment facilities creation with the help of systematic analysis, their transformation,  

as well as the leading role of the regional principle in distribution of experiment activity in 

food processing over the branch principle. Materials and methods. The basics of this study 

are documents of the Main Department of Land Management and Agriculture, legal acts,  

as well as materials of All-Russian Society of Sugar Producers under South-Russia Society 

of promotion to land cultivation and agricultural industry. The methodological basics of this 

study was made by principles of all-science and main historical methods of research. Along 

with the mentioned methods the author actively applied problem-spotting method, chrono-

logic, analytic and comparative methods regarding conditions of different types of experi-

ment facilities in agricultural type food processing. Results. The results of this study in the 

format of historical experience may be used for practical activity of the modern experiment, 

as well as for scientific and educational segments in food processing industry branches. 

Conclusions. The main conclusions of conducted research are the statements that experi-

mental facilities in Russian Empire in the second half of the 19
th

 – beginning of the  

20
th

 centuries were developed mainly based on so called regional principle, rather than sec-

toral. Random, system-less, in some case discret type were proper to development of expe-

riment activity in most types of agricultural type food processing. Sometimes with predo-

minance of control functions as it was in dairy farming. The main reason of such condition 

was in priority which ministerial officials and big land lords of agricultural industry with its 

net of institutions (farms, stations, breeding center, laboratories end others) in food pro-

cessing sectors of agricultural type. The main results in creation on the system of expe-

rimental facilities were achieved in sugar beet industry. The special role in this process be-

longed to impact of experimental sugar beet fields on receipt of high-yielding raw materi-

als, but on emergence of waste-less technologies in sugar beet industry. 

Keywords: experimental facilities of agricultural type, regional principle, branch experi-

mental facilities, net of experimental fields in sugar beet processing branch 
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В середине 60-х гг. XIX в. первые опытные учреждения в России появ-

лялись как отклик передовой агрономической научно-исследовательской 

мысли на крестьянскую реформу. Их реальной опытно-учебной базой стали 

старейшие агрономические образовательные учреждения: Петровская земле-

дельческая и лесная академия в Москве (специальная физиологическая лабо-

ратория и теплица для постановки вегетационных опытов), Рижский поли-

технический институт с его агрономическим отделением (опытная вегетаци-

онная станция, или «почвенно-химическая лаборатория») и Ново-Александ-

рийский институт сельского хозяйства в Люблинской губернии (опытная 

ферма Конскаволя). Однако сразу надо сказать, что в эти годы не предприни-

мались какие бы то ни было усилия в опытном деле, которые касались бы 

пищевой переработки сельскохозяйственного типа. 

В 1870–1880-е гг. сельскохозяйственные опытные учреждения были 

организованы крупнейшими сельскохозяйственными обществами России. 

Однако большинство этих опытных ферм и полей прекратило свое существо-

вание из-за недостатка средств на их содержание. Опытные поля, которые 

создавались в 1880–1890-е гг. по инициативе Императорского Вольного эко-

номического общества (ИВЭО) и местных сельскохозяйственных обществ 

для проведения опытов по применению различных удобрений, по обработке 

почвы разной технологией и орудиями труда, со временем превратились  

в агрономические научно-исследовательские центры. 

Во второй половине 1890-х гг. в связи с образованием в 1894 г. Мини-

стерства земледелия и государственных имуществ (МЗиГИ) и предоставле-

нием расширенных полномочий Ученому комитету МЗиГИ стали возникать 

первые государственные опытные станции – Энгельгардовская в Смоленской 

губернии (1899, опыты с 1871), Шатиловская в Тульской губернии (1896), 

Костычевская в Самарской губернии (1894), сельскохозяйственная химиче-

ская лаборатория в Санкт-Петербурге (1897), Сухумская и Сочинская садо-

вые опытные станции на Кавказе (1894), Ташкентская (Туркестанская) сель-

скохозяйственная опытная станция в Туркестане (1898), специализировавша-

яся по культурам хлопчатника, риса, других зерновых культур, распростра-

нению плодоводства и виноградарства, и Бессарабская винодельческая 

опытная станция в Кишиневе при училище виноделия (1895) [1, с. 244;  

2, c. 2–25; 3, с. 278–351]. К концу 1899 г. в России насчитывалось всего  

47 опытных учреждений – 17 государственных, 14 земских, 11 общественных 

и 5 частных [1, с. 244, 246–247]. 

Как уже говорилось, главной особенностью этого периода для опытно-

го дела являлось его бессистемное развитие с точки зрения структуризации, 

взаимодействия и методологии деятельности опытных организаций. В то вре-

мя еще не велась речь о развитии отраслевой специализации опытных учреж-

дений, так как все опытные учреждения, создававшиеся, как правило, по 

инициативе тех или иных сельскохозяйственных обществ, земства и ученых-

аграриев, преследовали чисто агротехнические научные цели по улучшению 

земледелия в данном конкретном регионе. То есть в 90-е гг. XIX в. по сути 
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был заложен главный принцип структуризации опытных учреждений – реги-

ональный, и упор при этом делался на одну отрасль – земледелие. За некото-

рым исключением (виноградарство и виноделие, свекловодство и сахарное 

дело, плодоводство) опытное дело развивалось именно по принципу расши-

рения опытных земледельческих зон. На этом этапе государственным опыт-

ным учреждениям необходим был правовой инструмент, чтобы правильно 

наладить практику научных и производственных опытов и исследований  

в области агрономии и сельскохозяйственной экономики. Поэтому для выра-

ботки общих оснований и правил устройства государственных опытных 

учреждений Департамент земледелия МЗиГИ разработал «Положение о сель-

скохозяйственных опытных учрзждениях», которое было Высочайше утверж-

дено 28 мая 1901 г. [4]. 

В этом документе уже весьма четко было сформулировано, какими мо-

гут быть опытные учреждения: а) общие, в программу которых входит разра-

ботка вопросов по сельскому хозяйству вообще, и б) специальные, учрежда-

емые для исследования какой-либо отдельной отрасли сельского хозяйства и 

переработки [4, п. 5]. Теперь государственные учреждения могли развиваться 

1) по общему пути, который подразумевал расширение опытных земледель-

ческих зон и включение их в исследовательскую работу, и 2) по специализи-

рованному отраслевому, в рамках которого научные опыты и исследования 

строились по специальной программе, ориентированной на нужды конкрет-

ного сельскохозяйственного производства, его сырьевой базы и сельско-

хозяйственного типа переработки. 

Несколько забегая вперед в плане хронологии настоящего исследова-

ния, можно сказать, что существовавшие в стране к 1912 г. 169 опытных 

учреждений по характеру своей деятельности подразделялись на следующие 

группы: лаборатории (сельскохозяйственная химическая – 1; почвенные – 2; 

бактериологические – 4; ихтиологическая – 1; контрольные молочные – 8; 

семенные – 5; лабораторные центры с сетью опытных полей – 2); опытные 

станции (сельскохозяйственные общего характера – 27; садовые – 2; селекци-

онные – 3; винодельческие – 2; машиноиспытательные – 3; шелководческая – 1; 

по культуре болот – 2); опытные поля и хозяйства (фермы) (опытные поля и 

хозяйства общие – 91; по хлопководству – 5; по табаководству – 4; по ого-

родничеству – 1); специальные опытные учреждения (питомники) (по вино-

градарству – 4; по культуре маслины – 1) [1, c. 246–247]. 

Главной особенностью отечественного опытного дела являлось преоб-

ладание опытных полей как устойчивого типа над другими учреждениями.  

Из 169 учреждений больше половины (101) занималось исключительно про-

изводством полевых опытов – причем в основном в совершенствовании агро-

технических приемов в земледелии. С. К. Чаянов, российский и советский 

экономист, специалист по крестьяноведению, писал: «Сельский хозяин полу-

чает от опытного поля некоторое количество научно проверенных данных, но 

как и в каком сочетании эти данные использовать – в большинстве случаев 

приходится решать самому хозяину, тем более что опытному полю неизвест-

ны все условия каждого хозяйства района: каково отношение в каждом дан-

ном хозяйстве полеводства к животноводству, какая отрасль хозяйства обу-

славливает все направления его работы (есть ли завод, сушилка, какое 

направление животноводства и проч., и проч.)» [5, с. 12.]. То есть без учета 
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отраслевого развития в конкретной местности, в конкретном регионе даже 

самые точные опытные результаты в земледельческом процессе не могли на 

тот период способствовать полному успеху хозяйства. 

Второй особенностью опытного дела являлось слабое развитие учреж-

дений специального характера, например по маслобойному, крахмально-

паточному производству, мясной переработке, маслоделию и сыроварению  

и т.д. Полностью отсутствовали опытные учреждения по животноводству 

(молочно-хозяйственные и бактериологические лаборатории занимались ис-

ключительно задачами контрольного характера в плане качества продукции). 

Отметим, что государство предпринимало попытки поиска путей развития  

в опытном деле направлений по специализации исследований. В 1908 г. Глав-

ное управление землеустройства и земледелия (ГУЗиЗ) созвало в Петербурге 

совещание по организации опытного дела с участием представителей науки и 

местных опытных учреждений [6]. Главной задачей этого совещания было 

создание организации порайонного изучения сельского хозяйства. Для этого 

в методологическом плане были выработаны следующие типы сельскохозяй-

ственных опытных учреждений: 1) районные станции; 2) местные или внут-

рирайонные станции; 3) опытные поля; 4) опытные участки; 5) коллективные 

опыты. 

Координация и управление этой системой поручались Ученому коми-

тету ГУЗиЗ, который привлекал для этой работы научно подготовленных 

специалистов. Для более точного изучения положения в опытном деле  

Департамент земледелия ГУЗиЗ в 1910 г. разработал и провел анкетирование, 

которое обнаружило следующую картину развития отраслевого опытного 

дела. Число опытных учреждений специального характера в сравнении с ко-

личеством подобных учреждений общего характера было невелико, несмотря 

на разнообразие отраслей, остро нуждавшихся в опытном деле. Если к кате-

гории общих сельскохозяйственных опытных учреждений отнести все опыт-

ные станции и опытные поля (не выделяя второстепенные разновидности 

этих учреждений), то получим в этой категории (без контрольных семенных 

станций) 79 учреждений, а в категории учреждений по специальным отрас-

лям сельского хозяйства – 51 учреждение, т.е. немного более 1/3 от общего 

числа на тот момент всех опытных учреждений. При этом надо учитывать, 

что, согласно анализу анкетных данных, из категории отраслевых опытных 

учреждений специалисты исключали опытные учреждения, деятельность ко-

торых носила характер «случайной, побочной отрасли, до 1910 г. не полу-

чившей сколько-нибудь заметного развития». К числу таких учреждений  

относили 1) льнообделочные станции – 5; 2) плодовые и древесные питомни-

ки – 3; 3) питомники виноградных лоз – 4; 4) 3 ботанических сада с 1 маслич-

ным питомником; 5) рыбоводные заводы – 4; 6) контрольные семенные стан-

ции – 5; 7) все молочные лаборатории, носящие характер контрольных учреж-

дений. Если исключить эти 33 учреждения (в том числе 13 контрольных), 

число опытных учреждений по специальным отраслям сельского хозяйства 

сократится до 18 и, следовательно, преобладание опытных учреждений  

общего характера над отраслевыми будет еще более контрастным: 79 и 18  

[7, с. 11]. Характерной особенностью того периода развития отечественного 

опытного дела являлось практически полное отсутствие опытных учрежде-

ний по животноводству. К числу таких учреждений лишь с известной натяжкой 
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можно было бы отнести молочные лаборатории (поскольку они не являются 

исключительно контрольными), 2 бактериологические лаборатории (посколь-

ку они занимались изучением болезней домашних животных, птиц, пчел и 

микробиологических процессов в продуктах молочного хозяйства), ихтиоло-

гическую лабораторию в Астрахани и шелководческую станцию (с пчело-

водным отделением) в Тифлисе – всего 12 учреждений из 110. К тому же до 

1910 г. зоотехнические станции в буквальном смысле еще не были организо-

ваны, если не считать созданного при Ярославской молочно-хозяйственной 

лаборатории зоотехнического отделения, тогда еще не вступившей в строй.  

Единственной ярко выраженной перерабатывающей отраслью, в кото-

рой опытное дело было широко поставлено в связи с падением урожайности 

сырья – сахарной свеклы, – считалась в конце XIX в. свеклосахарная про-

мышленность. Благодаря местным обществам сахарозаводчиков и соответ-

ствующим группам землевладельцев в Западном крае империи была устроена 

целая сеть опытных полей (с центральной лабораторией в Киеве): Сохачев-

ское и Островское опытные поля в Варшавской губернии; Кутновская опыт-

ная станция в Варшавской губернии; Ленчицкое опытное поле в Калишской 

губернии; Потуржинское опытное поле в Люблинской губернии и Хрущов-

ская опытная станция в Плоцкой губернии, учрежденная обществом «Плоц-

кая продукция семян» [7, с. 11, 16]. 

Кроме этого, с 1901 г. по инициативе Всероссийского общества сахаро-

заводчиков действовала частная сеть опытных полей в юго-западном крае, и 

прежде всего в хозяйствах сахарозаводчика П. И. Харитоненко, в имении 

наследников Ф. А. Терещенко, имении принцессы Е. М. Ольденбургской, 

имении Сабашниковых в Курской губернии и др. Примечательно, что сахаро-

заводчики-плантаторы, размышляющие о повышении урожайности свеклы, 

интересовались перспективами применения минеральных удобрений в общем 

севообороте с зерновыми культурами, и прежде всего пшеницей, а также во-

просами развития технических приемов культуры свеклы (подготовка почв, 

посев и уход). К услугам сахарозаводчиков была предоставлена лаборатория 

Южно-Русского общества поощрения земледелия и сельской промышленно-

сти (Земледельческий синдикат). Все химические работы производились спе-

циальным персоналом на средства Общества сахарозаводчиков. Надо заме-

тить, что все работы в этой сети опытных полей выполнялись без государ-

ственных субсидий. Структура работ сети опытных полей за период с 1901 по 

1910 г. подразделялась на две группы: 1) опыты с чисто техническими прие-

мами культуры (подготовка почвы, посев и уход) и 2) опыты по изучению 

действия навоза и минеральных удобрений. Также кроме сахарной свеклы 

ставились опыты и по культуре полевых растений, разводимых в свекло-

сахарных хозяйствах, как попутно (например, опыты с удобрением под 

предшествующую свекле пшеницу), так и самостоятельно (обработка пара, 

способы посева и другие, в том числе с 1905 г. под картофель) [8, с. 5]. 

Огромную роль в организации опытных работ играл директор сети 

опытных полей Всероссийского общества сахарозаводчиков С. Л. Франк-

фурт, который одновременно служил в должности старшего специалиста Де-

партамента земледелия ГУЗиЗ (1901–1917). В ходе многолетних работ было 

доказано, что «применением минеральных удобрений достигаются те же ре-

зультаты, какие могли бы быть получены при помощи больших количеств 
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навоза, если бы хозяйство ими располагало». Многолетние опыты показыва-

ли также, «что при внесении минеральных удобрений в комбинации с наво-

зом под озимь суперфосфат и томасшлак (Томасов шлак – щелочное фосфор-

ное удобрение – прим. авт.) действуют приблизительно одинаково и в этом 

случае предпочтение приходится отдавать томасшлаку ввиду того, что фос-

форная кислота в форме этого тука обходится значительно дешевле»  

[8, с. 82]. Все эти способы применения минеральных удобрений рекомендо-

вались в случаях, когда свекла в севообороте следовала непосредственно за 

озимью, например пшеницы. Возможно, конечно, были и другие комбинации 

навоза и минеральных туков, о чем весьма подробно Франкфурт писал  

в «Трудах сети опытных полей…» за 1905–1906 гг. исследований [9]. В тру-

дах дается обзор отчетов по работе опытных полей таких свеклосахарных 

предприятий, как имения «Узин» в Киевской губернии, арендуемого поме-

щиком Г. И. Здановским [9, с. 7–13], Офросимовского имения Шабашнико-

вых в Курской губернии [9, с. 121–123], имения Червонского наследников  

Ф. И. Терещенко в Волынской губернии [9, с. 159–161], Рамонского имения  

в экономиях Бунинской и Горожанской принцессы Е. М. Ольденбургской  

в Воронежской губернии [9, с. 206–217]. В этих отчетах затрагивалась такая 

проблема, как влияние минеральных удобрений, в частности селитры, на со-

держание сахара в свекле и ее урожай [9, с. 12–13]. А это уже затрагивало 

следующую стадию – получение наиболее качественного сахаристого сока,  

а значит дальнейшую оптимизацию технологической переработки и получе-

ние качественного сахара-сырца. Кроме этого, в сети опытных полей рас-

сматривалось влияние дефекационной грязи
1
 на урожай озимой пшеницы, 

входящей в севооборот с сахарной свеклой. Точка зрения при использовании 

этого вещества у специалистов тогда была двоякой. С одной стороны, дефе-

кационная грязь, вывозимая на поля, содержала фосфорную кислоту и азот  

в количествах не меньших, чем навоз. С другой стороны, необходимость уда-

ления огромного количества дефекационой грязи, накапливающейся на тер-

ритории заводской усадьбы из года в год, вело к тому, что поля делались сва-

лочным местом для заводского отброса. Поэтому при этом необходимо было 

соблюсти разумный баланс внесения грязи совместно с навозом, чтобы не 

наблюдалось пресыщение почвы известью [10, с. 51–52, 64]. 

Как видим, опытные поля также решали и проблемы безотходного про-

изводства в свеклосахарной промышленности, которые с успехом решались 

во многих европейских странах. Таким образом, развивая сеть опытных по-

лей в свеклосахарной отрасли, сахарозаводчики тем самым привлекали в том 

числе и европейский научный агрономический потенциал, что способствова-

ло в конечном счете развитию в аграрном отношении всего Юго-Западного 

края в начале XX в.  
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